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Abstract

When we talk about Czech political thought, we almost exclusively reflect the tradition of Western political
philosophy, which has been a key source of inspiration for many years. In his new book The Two-Principle
World, Petr Druldk opens up a completely new perspective and seeks inspiration in the Eastern tradition of
thought. He offers starting points for this that are not burdened by the globalised liberalism and
monotheism typical of the West. These are the main targets of Drulak’s critique and his main reasons to
formulate a new direction in political thought. Such a fundamental attempt could not remain without a
response from the relevant authors of Czech social sciences. The paper provides a basic framework for the
polemic over Druldk’s book that was joined by experts in fields such as international relations, political
philosophy, or political science.
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Naxera & Blaha: Vzpoura proti globalizovanému liberalismu?

1. Uvodem

V poslednich letech mizeme v ¢eském prostiedi zaznamenat vznik celé rady publikaci
vénujicich se takovym otazkam, jako je ,krize“ ¢i ,zanik civilizace®, pripadné alespon
nutnost ,branit civilizaci“ vii¢i nejriznéjSim problematickym vliviim. Spojujicim prvkem
fady téchto textli je mimo jiné odpor vici ,(dekadentnimu) Zapadu“, ,globalizaci“ ¢i
,iberalismu*, ¢asto chdpanym jako p¥icina civiliza¢ni zhouby. Rada t&chto textii pfitom
vybizi klokalni ¢i regionalni obrané a stavéni alternativ vii¢i témto tendencim. Tento
princip je ovSsem dobie patrny mimo jiné v kulturnich valkach, které jiz pred néjakou
dobou zasahly prostor stiedni Evropy. Spory o kolektivni pamét, identitu a moralitu
vtomto prostoru protina obecnéjSi (meta)spor vedeny o to, zda se dané politické
spolecenstvi citi byt soucasti Zapadu a je tak mozné tyto spory interpretovat v liniich
,2harodné-konzervativni lokalni/regionalni“ obrany vici ,globalnim“ tlaktim ,liberalniho
Zapadu“? (srov. Graf a Korolczuk 2021).

Piikladem knih, které se v mnoha ohledech tvari jako védecké texty, ale fakticky
jsou spiSe politickym manifestem autora, mohou byt nékteré z ,civilizacnich” knih
Miroslava Barty a Martina Kovare (napt. Barta et al. 2015) nebo nejnovéjSi megalomansky
(ve smyslu rozsahu i tematického zabéru) text Iva Budila (2022). Barta a Kovar ve svych
textech (srov. také Cisar 2016) poukazuji na pri¢iny upadku soucasné spolecnosti Ci
rovnou civilizace, kterymi jsou véci jako stavéni ,soucasnych pyramid“ v podobé
socialniho statu, snizZeni vydajli na obranu, upadek vzdélanosti nebo sebeklam politické
korektnosti (které jsou vSechny asociovany s ,liberdlnim Zapadem®); obratem nabizeji
feseni stojici na re-militarizaci spolecnosti, které je fakticky autoritarské. Autofi totiz
povazuiji instituce (s vyjimkou armady) za p¥i¢inu bliziciho se kolapsu. Reseni tipadku éry
globalizace a liberalismu nabizi i Budil, dle kterého by méla stredni Evropa opustit
zdpadni orientaci a zaradit se do ,eurasijského spolecenstvi plné svrchovanych statg,
jejichZ spoluprace probiha na zakladé harmonie zajm, nikoli uplatiiovani nadvlady*“.

Dodejme, Ze fenomén krize a ipadku civilizace neni ni¢cim novym. Toto téma je ve
své podstaté bazalnim tématem socidlnich u humanitnich véd. Poc¢inaje Platénem, pres
Hobbese az politickou filozofii 20. stoleti, tak silné ovlivnénou otiesy druhé svétové valky.
Cervenou niti celého vyvoje evropského myslen{ je tak krize, ktera se navraci v riiznych
obménach.

V kontextu vysSe zminénych tendenci lze vnimat i novou knihu Petra Druldka
Podvojny svét (Drulak 2022b), byt jeji charakter je ponékud jiny (viz nize). Tato kniha
v urcitém ohledu pripomina nékteré jiné autorovi texty - a to jak v otdzce formy (jde
napriiklad o ohromnou tematickou $ifi a ambici; srov. napt. Drulak 2012) tak obsahu (zde
jde napr. o odmitnuti liberalismu; srov. napr. Drulak et al. 2021). I's ohledem na to, nakolik

2 Tyto tendence nejsou nepodobné radé proudi ruského politického mysleni a jsou patrné mimo jiné v dile
Alexandra Dugina (srov. napt. Naxera 2018).
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provokativnim textem Podvojny svét je, jsme se rozhodli vénovat mu celé cislo Central
European Journal of Politics.

2. Podvojny svét

Podvojny svét je kniha interdisciplinarni a prostupujici mnozZstvim témat. Je v mnoha
ohledech mimoradné inspirativni a oproti tvodem zminénym textiim domaci produkce
téZ nesrovnatelné intelektualné podnétnéjsi (byt s nimi sdili nékteré body, predevsim
moment ,krize“ a negativni postoj vii¢i globalizaci a liberalismu), zaroven nadmiru
ambicidzni, jelikoZ Drulakovi fakticky nejde o nic mensiho neZ o konstrukci komplexni
socidlni teorie. Zde miZeme spatfovat zajimavy moment urcité renesance pristupu
v socidlnich védach, kde se zdalo, Ze snahy o velké teorie odesly spolu s dominanci
strukturalniho funkcionalismu. Nicméné i v ceském prostiedi jsme se mohli setkat
s obdobnymi snahami jiZ drive, zejména v podobé ambiciézniho, le¢ nikdy ne zcela
docenéného, konceptu skladebné filozofie J. L. Fischera (napi. Fischer 2005).

Druldkova vize by méla nabidnout stfedni Evropé (kterou Druldk chape jako
kontextualné proménlivy region ponékud jednostranné konstruovany jako narodné-
konzervativni protivdha liberdlnimu universalismu) moZnosti (v podobé nového
politického usporadani) vymanéni se ze soucasné krize ,globalizovaného liberalismu®,
vnémz se ,rozevird propast mezi elitou a lidem. Elita se dnes pokousi zachrdnit -
technokracii, privatizaci, soudcokracii i medidlni propagandou* (Druldk 2022b: 13).3

Drulakem nabizena dualisticka perspektiva ma byt alternativou vii¢i soudobému
zapadnimu monoteismu, ktery ma dle Druldka apriorné totalitni naroky (srov. Drulak
2022a), i kdyZ mu neupira téz pozitivni historické role, a ktery ,svého Boha uZ neuctivd
modlitbami v kostelich. Souc¢asny globalizovany liberalismus zaménil Boha za trh a lidstvo,
uctivd ho ndkupy, humanitdrnimi vdlkami a demonstracemi“ (Drulak 2022b: 9). Jak
krestanstvi, tak moderni ideologie liberalismu, konzervatismu a socialismu jsou v tomto
ohledu postavené na monoteistickém principu jednoho Boha ¢i jedné pravdy.

V misty ponékud esencialisticky ¢i primordialisticky pojimané evropské kolektivni
pameéti hledd Druldk mozZnosti uplatnéni podvojného mysleni rozpracovaného predevsim
¢inskou filosofii. V tomto ohledu nechape Druldk dualismus ve smyslu protikladi, ale jako
navzajem se zahrnujici elementy spolecné vytvarejici svét. Touto optikou pak v knize
nahlizi evropské a ceské déjiny.

3 Zde je moZné podotknout, Ze obdobné konstrukce problematické medialni, justi¢ni ¢i jiné elity byvaji
pomeérné Casté u nejriznéjsich autord. Napt.: ,Stdt vedeny progresivistickymi elitami, a to nejen v politice, ale
i v soudnictvi, na univerzitdch, v médiich, vsak tlaci na pilu, a to stdle vic. [...] Zména je v tom, Ze tato ,prdva“
jsou stdle castéji formulovdna jako povinnosti, které md a musi verejnd moc vymdhat - aby odstranila
nerovnosti a vy-budovala ,,new brave world"“. [...] Konzervativci zde stoji pred tikolem, kterym je bez jakéhokoli
patosu zdchrana civilizace. Proti tomu miiZe byt brzy otdzka, jestli povede nasi vlddu estébdk ¢i jestli zneuzivd

politickou moc pro vlastni obohacent, jen drobnou lapdlii a kuriozitou do historickych kvizii“ (Balik 2017).
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3. Struktura diskuzniho fora

Predkladané Cislo Central European Journal of Politics je monotematickym diskuznim
férem vénovanym Drulakové knize. Soucasti ¢isla jsou kromé tohoto tivodu tii polemické
texty (Baros 2022; Karmazin 2022; Slac¢alek 2022) zakoncené odpovédi a reakci Petra
Druldka (2022a) na jednotlivé ¢lanky. Diskuzni prispévky maji fakticky za jedno v tom, Ze
Druldkiv text je v mnoha ohledech podnétny a ambici6ézni, zaroven ale v nékterych
ohledech problematicky. Tato problemati¢nost ¢asto vychazi z komplexnosti a Sirokého
tematického zabéru knihy. Pravé Sife projednavanych témat nahliZenych
interdisciplinarni optikou (coZ je rovina, které si je sam Drulak védom; srov. Drulak
2022a) vede autory jednotlivych prispévka kurcitym pochybnostem a nesouhlasu
s mnohymi tezemi, které jsou v knize navic ¢asto prezentovany schematicky.

Jiri Baro$ ve svém prispévku (2022) na zakladé vychozi aristotelsko-tomistické
tradice rozporuje jiZ zakladni schéma Drulakovy knihy, které proti sobé stavi
(problematicky) monoteisticky mytus jediné pravdy a (lepsi) polyteisticky mytus
propojené podvojnosti. Mnohé argumenty obsaZené v Druldkové knize povaZzuje za
nedotazené, ba spekulativni. I kdyZ nemohou kiestansti autofi prijmout Drulakav
zjednodusSeny kontrast mezi monoteismem a polyteismem, Baro$ argumentuje, Ze by
kirestanské mysleni mohlo byt pro Druldka v nékterych svych vlivnych predstavitelich
daleko vétsim spojencem, nez si (podle knihy Podvojny svét) uvédomuje.

Jednim ze zdroju, které Petr Druldk pouziva pro rozpracovani vize podvojného (ne-
monoteistického) svéta, je i Kniha promén patrici mezi dilezité zdroje ¢inské filosofie.
Ales Karmazin ve svém textu (2022) promysli, jaké politicko-filosofické implikace mtize
Kniha promén mit a jak je lze Cist ve vztahu k Druldkové praci. Podvojnych svéti miize
existovat Siroka skala, coz ukazuji mimo jiné i rlizné interpretace tradi¢ni ¢inské filosofie.
Autor diskuzniho prispévku argumentuje, Ze Druldkovo zohlednéni odlisSnosti a plurality
v ramci jeho podvojného svéta je realné limitované a spiSe stabilizuje odliSnosti do
predem ocekavatelnych kategorii a hranic.

Ondrej Slacalek ve svém textu (2022) nejprve identifikuje tfi hlavni formalni
problémy diskutované knihy (ohromnou tematickou ambici, rozpor obsahu a formy a
vysokou miru schematismu a esencialismu), které nasledné provazuje s nejspornéjsSimi
momenty Druldkova dila. Postupné v Sesti sekcich predstavuje kritické pripominky k
autorové pojeti monoteismu a polyteismu, k jeho konceptu propojené podvojnosti, k jeho
pojeti stiedni Evropy a jeho analyze Ceska. V ptredposledni sekci se Sla¢alek pokousi
vyrovnat s Druldkovym navrhem ,demokracie bez adjektiv‘ a polemickou tuvahu
zakoncuje otazkou, jak mysleni Petra Druldka klasifikovat v terminech standardnich
politickych ideologii.

Petr Drulak se ve své zavérecné reakci (2022a) vyporadava s kritickymi
komentari, které byly vjednotlivych textech ucinény z pozic (Druldkovymi slovy)

katolicismu, orientalismu a liberalniho progresivismu.
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Druldkova kniha Podvojny svét je jisté poCinem, ktery zasluhuje pozornost a urcité vyvola
fadu polemik a kontroverzi. I proto jsme se rozhodli vyuzit tohoto formatu féra nad
knihou, ktery neni az tak vyuZivany. Doufame, Ze podobné ladénych diskuznich,
polemickych a kritickych for nad inspirativnimi ¢i provokativnimi knihami bude

Vv

v Ceskych Casopisech vznikat v prisStich letech vice.
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