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Hynéica: Krajska a celostatni politika v krajskych volbach 2024 v Ceské republice

1. Uvod

V roce 2024 se v Ceské republice konaly volby do zastupitelstev 13 krajii. Nasledujici
prispévek se bude zabyvat rozborem jejich vysledk, nepijde vsak, i s ohledem na rozsah,
o podrobnou analyzu vSech krajii, nybrZ o analyzu vybranych problémi a situaci, jejichz
spole¢nym jmenovatelem bude néjaka podoba provazanosti mezi celostatni a krajskou
politikou, ktera byla pro tyto krajské volby silné charakteristicka.

V kontextu teorie voleb druhého fddu budeme resit dvé zakladni vyzkumné
otazky: 1) Do jaké miry byl v téchto volbach relevantni faktor v podobé reflexe celostatni
politiky, a tedy spokojenosti, respektive nespokojenosti volict s vladni politikou? 2) Do
jaké miry byly naopak pro tyto volby urcujici regionalni faktory a volebni vysledky byly
dany primarné poméry v jednotlivych krajich? Takto vymezenymi otdzkami reflektujeme
skutecnost, Ze tyto volby byly jedinecné v tom smyslu, Ze v nich na jedné strané silné
rezonovala celostatni politika, soucasné v nich vSak zna¢né vynikaly pravé specifické
krajské redlie. Proto nebudeme, jak jsme vySe naznacili, vénovat pozornost
rovnomeérnému popisu a analyze volebnich vysledkii ve vSech krajich v plném rozsahu,
ale budeme si vSimat hlavné volebnich vysledki v téch krajich, na kterych se daji ukazat
na jedné strané souvislosti s celostatni politikou a dopady celostatni politiky na volebni
vysledky v krajich a na druhé strané pak specifické politické poméry v nékterych krajich,
které ale také miizou mit i néjakou souvislost s presahem do celostatni politiky, jak bude
vice uvedeno dale.

V pripadé prvni otazky vychazime z toho, Ze volby druhého fadu byvaji mj. tzv.
ovérovaci volby v tom smyslu, Ze na zakladé cyklického vzorce vladni strany (mys$leno na
celostatni drovni) vétSinou ztraceji podporu ve volbach druhého radu, predevsim v
poloviné volebniho obdobi, nebot' lidé ve volebni soutéZi vidi prileZitost, jak se vymezit
vUci stavajici vladé (Norris 1997: 112). Jinymi slovy prostiednictvim voleb druhého radu
maji volic¢i prileZitost vyjadrit svlij nazor na vladu v daném volebnim obdobi. V tomto
pfipadé mame pred sebou vhodnou situaci, kdy se krajské volby konaly uprostred
volebniho obdobi (2021-2025), respektive v jeho druhé poloviné. Za této situace je
vhodné vénovat pozornost tomu, do jaké miry byl charakter téchto voleb (z hlediska
témat, volebni kampané ad.) ur¢ovan prislusnymi regionalnimi (krajskymi) tématy, nebo
do jaké miry v nich rezonovala celostatni politika.

Druha otéazka s tou prvni souvisi v tom smyslu, Ze se v nékterych krajich vytvoril
specificky stranicky subsystém, pricemZ je to vétSinou jiZ dlouhodobéjsi zalezitost
presahujici jedno volebni obdobi. Ve svém ptispévku se zaméiime na rozbor politickych
poméri v téch krajich, ve kterych se uspésné etablovala regionalni hnuti3, navic

3 Regionalni (lokalni apod.) hnuti budeme chapat v SirS§im slova smyslu s védomim, toho, Ze mnoha tato
uskupeni, o kterych budeme i pojednavat, jsou v néjaké podobé ideové i organiza¢né provazana s nékterymi

celostatnimi politickymi stranami.
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reprezentovana vyraznymi osobnostmi této urovné politiky. V téchto volbach, jak jiz bylo
feCeno, zvlast vynikl na jedné strané dopad celostatni politiky, na druhé strané pak
specifické poméry ve vybranych krajich, a to zvlasté v JihoCeském, Jihomoravském a
Libereckém. Na jedné strané tak mlizeme hodnotit vysledky krajskych voleb optikou
celostatni politiky (tyto volby jako indikator oblibenosti vlady nebo opozice), na druhé
strané je vSak v nékterych krajich toto velmi obtiZné vzhledem pravé ke specifickym
regionalnim pomérim.

Presto vSak i pripady nékterych politicky specifickych krajii mohou ukazat jisté
souvislosti krajské politiky s politikou celostatni, a to minimalné ve dvou smérech. V
prvnim pripadé miize byt nadmérna podpora urcitého politického uskupeni dana tim, Ze
na krajské urovni provadi ponékud odliSnou politiku neZ na drovni celostatni (z hlediska
programu, osobnosti nebo stylu politické kampané a komunikace). Ve druhém pripadé
pak dokonce muZe v ramci nékteré strany jeji krajska politicka reprezentace predstavovat
jistou konkurencni alternativu ke stavajici reprezentaci na celostatni arovni.

2. Teorie voleb druhého radu

Volby druhého radu (second-order elections, SOE), jsou v politické védé jiZ etablovanym
pojmem, ktery oznacuje takové volby, které jsou povazZovany za méné dilezité a do této
kategorie jsou zahrnovany vSechny druhy voleb kromé téch, ve kterych se rozhoduje o
zasadnim smérovani dané zemeé, a tedy podobé vlady. Do kategorie voleb druhého radu
patii predevsim rizné typy regionalnich voleb, a tedy k nim patii i ty, které jsou
predmétem naseho zajmu, tj. krajské volby.

Koncept voleb druhého fadu rozpracovali autoti Karlheinz Reif a Hermann Schmitt
(1980). PrestoZze byl svého casu rozpracovan v souvislosti s analyzou voleb do
Evropského parlamentu, da se pouZit i na dalsi typy voleb, tj. i na ty krajské. Ve vztahu k
nasim vymezenym otazkam jsou ze Sesti dimenzi uvedenych autort (dimenze vyznamu,
dimenze specifické arény, instituciondlné-strukturalni dimenze, dimenze volebni
kampané, dimenze politické promény hlavni arény, dimenze socialni a kulturni promény)
duilezité tyto dvé:

1) Dimenze specifické arény, ktera sleduje miru shody kandidujicich politickych
stran. Pokud je tato znacn4, je znac¢ny vliv voleb prvniho fadu na volby druhého
radu.

2) Dimenze politické promény hlavni arény, ktera zkoumd vliv soubéznosti
volebnich cykla prvoradych a druhotadych voleb. Pokud se volby druhého radu
konaji po volbach prvniho fadu, na vysledcich Ize zjistit miru spokojenosti nebo
nespokojenosti s politickou situaci v zemi.

Z osmi kritérii, ktera autori ve svém konceptu vymezuji (niZsi volebni ucast, Sance malych
a novych politickych stran, vyssi procento neplatnych hlast, ztrata podpory vladnich
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stran, vétsi podpora osobnosti na ukor stranického hlasovani, prekra¢ovani narodnich
hranic, souvislost mezi volebni ic¢asti a mirou vzdalenosti volebnich pravidel od narodni
tradice, role kampani) (Reif a Schmitt 1980), se néktera vztahuji primarné k nadnarodnim
volbam do Evropského parlamentu (prekracovani narodnich hranic), dalsi jsou vSak ve
vztahu k nasi tematice relevantni, konkrétné tato tri:

1) volby druhého radu davaji vétsi Sance malym a novym politickym stranam;

2) vladni strany v téchto volbach ztraceji podporu;

3) volici se méné rozhoduji pro strany, ale vice voli osobnosti.

V této souvislosti je vhodné pripomenout pozdéjsi text vyse zminéného Karlheinze Reifa,
ktery vice zvyraziiuje vyznam domadcich faktort a jejich vlivu na volebni vysledky ve
volbach druhého radu (Reif 1997). Tento druhy Reifliv zdroj bude pro nas nosny
vzhledem k tematice provazanosti celostatni a krajské politiky, kterou sledujeme. Také v
jinych textech (zde konkrétné ceskych autorii) vénovanych druhofadym volbdm na
narodni Urovni (tj. nikoliv tirovni nadnarodni, evropské) je zdiirazitovan vliv politické
konstelace hlavni arény (tj. voleb prvniho fadu, v pripadé voleb do Poslanecké snémovny
Parlamentu Ceské republiky, PS PCR) na volebni vysledky v druhotadych volbach
(Maskarinec 2012; Tacheci a Novotny 2012), konkrétné pokud sledujeme volebni zisky
kandidujicich politickych subjektti z hlediska jejich vladniho nebo opozi¢niho postaveni
(Eibl et al. 2009; Havlik a Hoskovec 2009).

Dalsi autori jako Cees van der Eijk, Mark Franklin a Michael Marsh (Eijk et al. 1996)
nebo Marsh (1998) potvrzuji nékteré vySe uvedené myslenky, mj. o tom, Ze pro volby
druhého radu je charakteristicky odliv volicli od vétsich stran k mensim a Ze vladni strany
zaznamenavaji ztraty uprostied volebniho obdobi. Také koncept téchto autorii budeme
pouzivat, nebot zohledniuje mj. pravé problematiku vlivu celostatni politiky na politiku
krajskou (ve druhém zminéném bodé).

Budeme si vSimat vySe uvedenych faktori (Casova naslednost prvoradych a
druhoradych voleb, miru shody kandidujicich politickych stran na celostatni a krajské
urovni, role osobnosti) pri rozboru dvou vyse vymezenych otazek. Na krajskych volbach
si ukadZeme, do jaké miry politicka scéna na této tirovni napodobuje celostatni politiku,
nebo zda se diky specifickym faktortim utvari specificka podoba politické scény v urc¢itém
kraji, kde na jejim formovani a vyvoji maji vice vliv konkrétni faktory (regionalni témata,
osobnosti, podoba kandidujicich uskupeni) a obtiZnéji se hledaji souvislosti s celostatni
politikou. V tomto sméru tedy zohlednime jak prirezové jevy prostupujici vSemi kraji, tak
zdlraznéni specifik v jednotlivych (byt ne rovnhomérné vSech) krajich.

V zdsadé tak pouZijeme oba pristupy dosud charakteristické pro odborné
publikace ke krajskym volbam v Ceské republice, jak akcent na témata pro analyzu, ktera
jdou napric kraji, tak dliraz na déni v jednotlivych (v naSem pripadé vybranych) krajich a
tamnich charakteristik a aspektli (srov. Eibl et al. 2009; Balik 2013; Pink a Eibl 2017;
Sarovec 2017, 2020).
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3. Krajské volby 2024 v kontextu politické situace v Ceské republice

Krajské volby se konaly ve velmi sloZité a vyhrocené politické a spolecenskeé situaci, ktera
byla ur¢ovana hlavné ptisobenim vladni koalice vzeslé z parlamentnich voleb v roce 2021,
tvorené koalici SPOLU,* stranou Starostové a nezavisli (STAN) a Ceskou piratskou stranou
(Pirati), na jejichZ bazi se zformovala vlada Petra Fialy (ODS). Kratce po jejim nastupu
vypukl valecny konflikt na Ukrajin€, nasledkem cehoZ doSlo k prohloubeni rady krizi
(energeticka krize, krize verejnych financi), v diisledku kterych se postupné zvysovala
mira nespokojenosti s vladni politikou a politickou situaci obecné (napft. Stem.cz 2025).

Prohlubujici se nespokojenost obcanti dokladaji cetné vyzkumy zkoumajici
popularitu vlady (napt. Cvvm.soc.cas.cz 2024) nebo volebni preference politickych stran.
Pro trendy v procesu formovani a vyvoje ceské politické scény od parlamentnich voleb
2021 bylo charakteristické upevniovani pozice hlavni opozi¢ni strany ANO coby
preferencné nejsilnéjSiho politického subjektu a v rdmci protivlaidniho tabora téz
etablovani politické alternativy na bazi stavajici mimoparlamentni opozice. Naproti tomu
minimalné dvé vladni strany (TOP 09, KDU-CSL) se potykaly s velmi nizkou volebn{
podporou, kterd se postupné ustalila pod hranici 5 %. Viditelny byl pokles volebni
podpory Piratli, donedavna téz soucasti vladni koalice (vice napf. Stem.cz 2024 nebo
Cz.kantar.com 2024).

Zejména opozicni politické strany proto z velké Casti pojaly krajské volby jako
prostiedek k vyjadireni nespokojenosti s vladou (napt. Anobudelip.cz 2024 nebo Spd.cz
2024). Tyto krajské volby byly v nadmérné mite ovlivnény celostatni politikou a tim spis
tedy mély vySe zminény ovéiovaci charakter ve smyslu toho, Ze v nich mohli voli¢i vyjadrit
spokojenost nebo nespokojenost s vladni politikou.

4. Charakteristika kandidujicich stranicko-politickych uskupeni

V téchto krajskych volbach kandidovaly jednak samostatné politické strany, které jsou
soucasti ¢eského stranického systému na celostatni urovni. Vedle toho ale v nadmeérné
mife vstupovaly do téchto voleb rizné koalice nebo uskupeni, na jejichZ kandidatkach byli
zastupci vice politickych subjektd, pricemz z vétsi ¢asti Slo bud’ o spojeni parlamentnich
politickych stran s mens$imi mimoparlamentnimi subjekty nebo o spojeni celostatnich
politickych stran s regionalnimi formacemi.

Z parlamentnich stran kandidovalo samostatné nejvice ANO, a to ve vSech krajich.
Srovnatelni s ANO jsou v tomto sméru jeSté Pirati, kteri také kandidovali samostatné
témeér ve vSech krajich s vyjimkou Olomouckého, ve kterém S$li do voleb s podporou
nékolika regionalnich uskupeni (ProOlomouc, Spolecné pro Prerov a NaSe Litovelsko). Ve
velké casti krajl vystupoval samostatné STAN, ktery v§ak mél podobu specifickych mutaci

4 SPOLU jako volebni koalice Ob¢anské demokratické strany (ODS), Krestanské a demokratické unie -
Ceskoslovenské strany lidové (KDU-CSL) a strany Tradice, Odpovédnost a Prosperita 09 (TOP 09).
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vavs

(SLK), ale pod podobnou znackou vystupoval STAN téZ v nékolika dalSich krajich
(Starostové pro Olomoucky kraj, Starostové pro Ustecky kraj nebo Starostové pro
Vysocinu). Pokud jde o vladni strany ODS, KDU-CSL a TOP 09 vystupujici na celostatni
urovni v ramci koalice SPOLU, tak tyto kandidovaly v krajskych volbach v mnoha
rozmanitych podobach. Na jedné strané zejména ve velkych krajich tyto strany
kandidovaly po vzoru celostatni politiky pod hlavickou SPOLU (kraj Stfedocesky a
Jihomoravsky). Nékde byla vytvorena koalice pouze dvou stran (napr. ODS a TOP 09 v
Plzetiském nebo Pardubickém kraji). Cast4 pak byla samostatna kandidatura ODS, ktera
vynikla zejména v JihoCeském Kraji.

Oproti parlamentnim volbam v roce 2021 byl pro krajské volby charakteristicky
posun smérem k tomu, Ze politickd uskupeni v nadmérné mire kandidovala v podobé
Sirsich sloZenych kandidatek (at jiZ plnohodnotnych koalic nebo otevirenych kandidatek
se zastoupenim kandidatG z rtiznych formaci). Prikladem je v tomto sméru dalsi z
parlamentnich stran, a to Svoboda a prima demokracie (SPD), ktera ve vétsSiné kraji
kandidovala spole¢né s mensimi narodné konzervativnimi stranami, zejména Trikol6rou,
ptipadné s PRO a Svobodnymi.

Charakteristickym rysem téchto krajskych voleb byla kandidatura konzervativné
vlastenecky zamérené levice v podobé uskupeni Stacilo! Tato formace byla vytvorena pro
volby do Evropského parlamentu vroce 2024 a v takovéto podobé kandidovala i v
krajskych volbach ve vétSiné kraji. StéZejnim clankem uskupeni Stacilo! byla diive
parlamentni (do voleb 2021) Komunisticka strana Cech a Moravy (KSCM), ke které se
pripojily mensi stiedové a levicové strany, konkrétné Ceska strana narodné socialni
(CSNS) a Spojeni demokraté - Sdruzeni nezavislych (SD-SN). Kandidatku Stacilo! doplnilo
téz nékolik nezavislych osobnosti, naptiklad i fad byvalych clenti nékterych politickych
stran (byvala ¢lenka CSSD Jana Turofiova). V nékterych krajich (konkrétné v Usteckém)
byli na kandidatkach Stacilo! i zastupci Socialni demokracie (SOCDEM), dfive znamé jako
Ceska strana socialné demokraticka (CSSD).

5. Vysledky voleb v kontextu celostatni politiky

Vysledky krajskych voleb byly ve znameni zna¢ného dspéchu hnuti ANO, na parlamentni
urovni hlavni opozi¢ni formace v tomto volebnim obdobi. Zvitézilo témér ve vSech krajich,
pricemZ v nékterych z nich bylo toto vitézstvi velmi vyrazné. Ve trech krajich prekrocilo
ANO hranici 40 %. Nejvice hlast ziskalo v Moravskoslezském kraji (47,2 %), dale v kraji
Karlovarském (44 %) a Olomouckém (40,4 %).> Tésné se ANO priblizilo 40% hranici v
kraji Usteckém (39,5 %). Pouze ve dvou krajich (Jihomoravsky, Pardubicky) neptekrotilo
ANO hranici 30 %, a to jeSté jen tésné (v Jihomoravském kraji ziskalo 28,8 % a v

5 Udaje o dosaZenych volebnich vysledcich jsou ¢erpany z dat Ceského statistického uradu (Volby.cz 2024).
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Pardubickém 29,8 % hlasti). V zasadé tak volebni vysledky ANO, navic coby samostatné
kandidujiciho politického subjektu, odpovidaly volebnim preferencim tohoto hnuti na
celostatni urovni (kolem 35 %) (napf. Stem.cz 2024 nebo Cz.kantar.com 2024).

Vysledky vladnich stran sdruzenych na celostatni trovni v koalici SPOLU zavisely
ve znacné mife na piislusnych krajskych pomérech a na tom, v jaké podobé v tom ¢i onom
kraji kandidovaly. Nadpriimérnych volebnich dspéchtli dosahly vladni strany v piipadé, Ze
kandidovaly s regionalnimi uskupenimi, kterd méla v prisluSném, kraji silné zazemi. V
takovém piipadé byl volebni tspéch odvozen vice od krajskych pomérti nez od faktort
celostatni politiky. Pfikladem je v tomto sméru tispéch uskupeni SILNI LIDRI pro kraj v
Kralovéhradeckém Kraji. V tomto uskupeni se spojily dvé vladni strany ODS a KDU-CSL s
regiondlnim hnutim Vychodocesi a v této podobé ziskalo 26,7 % hlast (viz téZ nize).
Podobnym piikladem je tispéch uskupeni K21 ZLINSKY KRAJ 21. STOLETI ve Zlinském
kraji, jehoZ zakladem byla KDU-CSL (téZ déle). Naopak mensich volebnich tspéchii
dosahla ODS, pokud kandidovala samostatné a pod touto hlavickou. VétSinou v této
podobé dosahla volebnich vysledki v pasmu 5-10 % (pft-. 8,6 % hlasti v Olomouckém kraji
nebo 6 % hlasii v Karlovarském kraji) nebo lehce nad 10 % (pt. 10,9 % hlasti v Usteckém
kraji nebo 10,5 % hlast ve Zlinském kraji). To zhruba odpovida aktualnim volebnim
preferencim ODS na celostatni Urovni. Zcela specifickou zaleZitosti je ale vyrazny volebni
uspéch ODS v Jihoc¢eském kraji (viz dale).

STAN mél vyhodu svého regionalniho zakotveni, které bylo predpokladem jeho
relativnich volebnich Gspéchti ispéch v nékterych krajich, zejména v téch, ve kterych mél
jiz vybudované silné zazemi. Nejvétsiho volebniho zisku dosahl STAN ve Stredoceském
kraji (26,9 % hlasti), a to v podobé kandidatky, v jejimz Cele byla stavajici hejtmanka kraje
Gabriela Peckova.

Zasadnim vystupem téchto voleb byl volebni debakl donedavna jedné z vladnich
stran Piratd, ktefi uspéli pouze v jednom Kraji, a to Plzenském, ve kterém tésné prekrocili
5% hranici. S vysledkem 5,9 % hlasii ziskali 3 mandaty v zastupitelstvu tohoto kraje.

Relativniho Uspéchu zaznamenaly v téchto volbach strany parlamentni a
mimoparlamentni opozice, pricemz hlavnimi aktéry na tomto poli byla pravé ta uskupeni,
ktera kandidovala v podobé SirSich kandidatek, na kterych byli zastupci vice mensich
politickych subjektli. Prvnim z téchto uskupeni byla SPD, na jejiZ kandidatkach byli
zastupci Trikoléry a PRO, pripadné Svobodnych. V této podobé se toto uskupeni dostalo
do zastupitelstev vSech kraji s vyjimkou Jihoceského. Ve dvou krajich ziskalo toto
uskupeni kolem 10 %, a to v kraji Usteckém (10,4 %) a Olomouckém (9,3 %). V dalsich
krajich dosahla SPD ve spojeni s mensimi stranami volebnich ziski mezi 5-8 %. Tam, kde
vSak subjekty situované v této Casti politického spektra kandidovaly samostatné, byla
evidentni fragmentace hlasti a tomu odpovidajici volebni vysledky. Tyka se to Zlinského
kraje, ve kterém SPD pouze tésné prekrocila 5% hranici (5,1 %) pri samostatné
kandidatute hnuti PRO (1,5 %).
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Charakteristickym rysem téchto voleb bylo etablovani uskupeni Stacilo! Procesu
etablovani tohoto subjektu napomohla dlouhodoba (a stale pretrvavajici) organizace
KSCM coby rozhodujiciho segmentu hnutf Stacilo! Zaroveti ale miiZzeme toto hnuti brat do
znacné miry jako novy subjekt narodné konzervativni levice se SirSim zabérem a téz
subjekt vystupujici pod novou znackou. Stejné jako v pripadé SPD a jejiho spojeni s
mensimi podobné zamérenymi stranami i zde platilo, Ze zformovani Sirstho volebniho
uskupeni bylo jistym predpokladem uspéchu. Témér ve vSech krajich kandidovalo
uskupeni s uvedenymi parametry (tj. pod znackou Stacilo! a v podobé Sirsi aliance vice
subjekti) a v této podobé se dostalo do zastupitelstev vSech kraji s vyjimkou
Libereckého.® V tomto Kkraji se vSak uskupeni Stacilo! nepodarilo prekrocit 5% hranici o
pouhych 8 hlast.” Tam, kde v$ak kandidovala samostatnd KSCM, utrpéla tato volebn{
debakl. To se tyka Karlovarského kraje, ve kterém ziskala KSCM pouze 2,7 % hlas.

Vysledky krajskych voleb tak do urcité miry potvrdily provazanost Kkrajské a
celostatni politiky a zaroven platnost teze o tom, Ze vladni strany v tomto typu voleb
ztraceji podporu a pro volice jsou tyto volby prilezitosti k vymezeni se vii¢i vladé. Toto se
konkrétné pretavilo do podoby vyrazného vitézstvi ANO nebo etablovani dvou formaci
sloZenych z ¢asti parlamentni a ¢asti mimoparlamentni opozice. Oproti tomu, pokud jde o
vladni strany, zretelny byl hlavné debakl Piratt a ne prilis vysoké volebni zisky dalsich
vladnich stran, pokud kandidovaly samostatné. Vladni strany uspély zejména tam, kde se
spojily s etablovanymi a UspéSnymi regionalnimi uskupenimi nebo byly zdroje této
podpory pievazné na krajské urovni, jak bude podrobnéji rozebrano dale.

6. Specifické poméry ve vybranych krajich

Jak jiz bylo naznaceno, v nékterych krajich se vlivem rady faktort vytvorily specifické
politické poméry a diky tomu miiZeme jen velmi obtiZzné hodnotit volebni vysledky v
téchto krajich v souvislostech s celostatni politikou. V prvnim sledu jde o JihocCesky,
Jihomoravsky a Liberecky kraj, ve kterych nezvitézilo ANO, ale bud’ silné a dlouhodobé
etablované regionalni uskupeni nebo formace, jejichZ zakladem byla vladni strana (nebo
vice vladnich stran v koalici), faktory jejich uspéchu vsak byly vétSinou nezavislé na
celostatni politice, jak bude rozvedeno niZe. Ve druhém pripadé mame pied sebou
priklady tii krajt (Kralovéhradecky, Pardubicky a Zlinsky), ve kterych sice zvitézilo ANO,
nadmérnych volebnich uspéchii zde vSak dosahly podobné formace jako ve trech predtim
zminovanych krajich, tj. regiondlni uskupeni, jejichZ soucasti byly v néjaké podobé

6 V tomto sméru to byl volebni uspéch, pokud to budeme posuzovat na zakladé toho, Ze stéZejni soucast
uskupeni Stacilo! - KSCM - je v tomto volebnim obdobi na celostatni irovni mimoparlamentni stranou.

7 Zastupci Stacilo! po volbach napadli priibéh voleb u Krajského soudu v Liberci a pozadovali pirepocitani
jejich vysledki. Soud natidil prepocitat vysledky voleb v nékterych volebnich okrscich, ale pies nékteré dilci
nesrovnalosti neshledal dostate¢né divody ke zpochybnéni celkovych vysledki a stiznost koalice zamitl
(Idnes.cz 2025).
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nékteré z vladnich stran, faktory jejich ispéchu jsou vsak vice dany specifickou krajskou,
nikoliv celostatni politikou.

Zcela specifickym fenoménem téchto krajskych voleb byl drtivy ispéch ODS na cele
s Martinem Kubou v Jihoceském kraji (zisk 47,5 %). Tento uspéch byl vyjimecny v
nékolika smérech. Slo o viibec nejvyssi dosaZzeny volebni zisk vitézné strany ze viech krajii
(v procentech). Tomuto zisku se tésné priblizuje vyse zminény vysledek ANO v
Moravskoslezském kraji (47,2 %). Dale tento volebni Uspéch ostre kontrastuje s
volebnimi neudspéchy velké ¢asti ostatnich politickych subjektt kandidujicich v
Jihoceském Kraji, véetné téch, které ve vétSiné ostatnich kraji dosahly vyssich volebnich
ziskl. Do zastupitelstva Jihoceského kraje se dostala pouze tii uskupeni. Vedle ODS to bylo
jeSté ANO a tésné prekrocCilo 5% hranici Stacilo! Pozoruhodny volebni uspéch ODS v
Jihoceském kraji vynika tim spiSe, Ze strana kandidovala samostatné, nikoliv v ramci
uskupeni SPOLU ani jiné koalice. Dominantnim charakteristickym rysem volebni
kampané jihoceské ODS byla prezentace stavajiciho krajského hejtmana Martina Kuby.
Martin Kuba realizoval svou volebni kampan nejen bez jakékoliv vazby na celostatni
koalici SPOLU, ale dokonce i bez znacky své matei'ské strany ODS. Zvolenym volebnim
heslem ,,Jdu do toho znova“ vsadil na kontinuitu svého dosavadniho plisobeni v krajské
politice. V tomto sméru je priznacna téz vizualni stranka Kubovy kampané. Prezentoval
se na tmavomodrém billboardu, na kterém bylo zvyraznéno primarné jeho jméno,
zatimco nazev strany na ném byl pouze dopliikem napsanym drobnym pismem v rohu.
Martin Kuba kladl v kampani vice dliraz na vécna a regionalni témata, cemuZ odpovidalo
heslo ,JihocCeskd jistota“ (vice viz Martinkuba.cz 2024). Pred volbami i po volbach
prohlasoval, Ze jeho uUspéch neni Uspéchem vedeni celostatni ODS, ale specificky
jihoceského tymu (Novinky.cz 2024). Nezanedbatelnym rozmérem politiky Martina Kuby
byla volebni strategie zamérena na osloveni vSech jihoceskych voli¢l prirezové napiic
riznymi segmenty spolecnosti, cemuz odpovidalo dalsi klicové heslo kampané ,Hejtman
pro vsechny Jihocechy“ (Martinkuba.cz 2024). Po svém vitézstvi ve volbach Kuba jesté vice
zdlraznoval svou roli regionalniho politika, ktery nemini vstoupit do celostatni politiky,
ale chce nadale puisobit v JihoCeském Kkraji: ,,Néco jsem Jihocechiim slibil. Mdm zdvazek tady
na jihu Cech a chci v tom pokracovat.“. (Novinky.cz 2024) Jeho politické (mysleno smérem
k celostatni politice) vyroky ne uplné korespondovaly s linii vedeni ODS a na zakladé toho
byl Martin Kuba povazZovan za jistou alternativu k celostatni politice strany
reprezentované premiérem Petrem Fialou. V tomto sméru je tedy JihoCesky kraj asi
nejzretelnéjSim prikladem kraje se specifickymi politickymi pomeéry, které se nedaji
posuzovat optikou aktualni celostatni politiky.

Druhym z hlediska krajské politiky specifickym krajem je kraj Liberecky. V ném je
jiz po nékolik volebnich obdobi silné etablovano uskupeni Starostové pro Liberecky kraj
(SLK) vedené hejtmanem Martinem Pfitou. JiZ ve tfech po sobé jdoucich krajskych volbach
(2016, 2020, 2024) ziskalo toto hnuti pifes 30 % hlasi. V téch poslednich a ndmi
sledovanych to bylo konkrétné 34,8 % hlast a s timto vysledkem se SLK stalo vitézem

107



Hynéica: Krajska a celostatni politika v krajskych volbach 2024 v Ceské republice

voleb v Libereckém kraji. SLK jsou prikladem tuspéSného hnuti se stabilni a silnou
volicskou zakladnou, hnuti tvoreném hlavné starosty v daném kraji a hnutim s
programem primarné zacilenym na regionalni témata (vice
Starostoveprolibereckykraj.cz). Podobné jako v pripadé Martina Kuby a JihoCeského
kraje, i v ptipadé SLK a kraje Libereckého je dlouhodobé zasadnim faktorem tspéchu silna
a soucasné regionalné zakotvena osobnost v ¢ele hnuti. SLK je vedené dlouholetym (od
roku 2012) hejtmanem Libereckého kraje Martinem Pttou.

Pro treti kraj, ve kterém se volebnim vitézem stala jina formace neZ ANO, tj. kraj
Jihomoravsky, bylo zdsadnim vystupem vitézstvi koalice SPOLU. Formace, ktera svym
sloZzenim zcela kopirovala podobu této koalice na celostatni drovni, zde ziskala 39,9 %
hlasti, ¢imz dosahla vysoce nadprimeérného vysledku, pokud to srovndme s dosazenymi
vysledky tf{ vladnich stran ODS, TOP 09 a KDU-CSL (at jiZ v jakékoliv podobé) v dal$ich
krajich nebo s volebnimi preferencemi koalice SPOLU na celostatni drovni (napft. Stem.cz
2024 nebo Cz.kantar.com 2024). Podobné jako v pripadé predchozich dvou krajti zde byl
silny osobnostni faktor. Koalici SPOLU reprezentoval v téchto krajskych volbach stavajici
hejtman Jihomoravského kraje Jan Grolich z KDU-CSL. Nékdejsi stand-up komik a pozdéji
predevsim jihomoravsky komundlni politik je prikladem uspésného lidra, ktery vedl,
casto i velmi neformalni, aktivni kampan na socialnich sitich. Jeji soucasti bylo napriklad
Casté nataceni videi. Volebni kampan Jana Grolicha byla silné charakteristicka vizualné
vyraznou zelenou barvou nebo jistou vystiednosti (vice Akcehejtman.cz 2024). Zvolené
heslo ,Akce hejtman Grolich“ bylo casto prirovnavano k reklamdm na slevové akce
(Seznamzpravy.cz 2024). Takto vyrazna a misty nevSedni volebni kampan byla v ostrém
kontrastu se charakterem souc¢asné KDU-CSL, ktera se na celostatni Grovni potyka s krizi
své identity i stylu politiky a s tim souvisejici slabou podporou, ktera je jiz dlouhodobé
pod hranici 5 % (napt. Stem.cz 2024 nebo Cz.kantar.com 2024). Volebni uspéch koalice
SPOLU v Jihomoravském kraji, jehoZ zdrojem byla z velké Casti osobnost lidra se
stranickou afilaci ke KDU-CSL miiZeme je$té dat do souvislosti s tim, Ze Jihomoravsky kraj
je dlouhodobé volebni baStou praveé této strany.

V Pardubickém Kraji sice jako ve vétsSiné krajt zvitézilo ve volbach ANO (29,8 %
hlasti), zna¢ného volebniho uspéchu zde vsak dosahlo uskupeni 3PK-Pro prosperujici
Pardubicky kraj, které ziskalo 22,4 % hlast. Jeho hlavni tvari byl stavajici hejtman kraje
Martin Netolicky. Netolicky byl hejtmanem kraje po tfi predchozi volebni obdobi a svou
pozici po téchto volbach tak obhajil poctvrté. Jedna se o politika SOCDEM. Tato strana je
v souCasné dobé na celostatni Urovni velmi slaba. Nékdejsi vyznamna politicka sila
(pfedtim pod tradi¢ni znac¢kou CSSD) neuspéla v parlamentnich volbach v roce 2021 a od
té doby je mimoparlamentnim subjektem. Stejné jako Martin Kuba (viz vyse) vSak i Martin
Netolicky v krajskych volbach nedaval do poptedi svou stranickou prislusnost k SOCDEM,
ale zdlrazinoval, Ze reprezentuje zminéné regionalni uskupeni 3PK-Pro prosperujici
Pardubicky kraj a celkové se profiloval jako regionalni politik. Pardubicka SOCDEM
reprezentovand Martinem Netolickym vytvorila pro krajské volby spojenectvi s
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regionalnimi formacemi Spole¢né pro kraj a Vychodocesi a v podobé uskupeni pod jiz
zminénou znackou 3PK-Pro prosperujici Pardubicky kraj se tak v Pardubickém Kkraji
etablovalo silné uskupeni na této krajské urovni.

Podobné v Kralovéhradeckém kraji bylo hlavnim konkurentem vitézného ANO
(34,5 % hlasii) z vétsi ¢asti krajské uskupeni SILNI LIDRI pro kraj. PfestoZe jeho zakladem
byla vladni a celostatni ODS, také zde vSak bylo zdrojem volebni podpory piredevsim silné
regionalni zakotveni a téZ v daném regionu etablovana osobnost v Cele, kterou byl
stavajici hejtman Kralovéhradeckého kraje Martin Cervicek (ODS).8

Do jisté miry jesté ve Zlinském kraji byla politicka konstelace jako v predchozich
zminovanych krajich, i kdyZ ne v takové mite. Vyrazny uspéch vitézného ANO (37,3 %
hlasti) v zasadé odpovidad celkovému priameéru vSech Kkrajii, naproti tomu uspéch
specificky regionalniho uskupeni zde nebyl tak vyrazny (nedosahl ani hranice 20 %
hlasii). Presto nemiiZzeme opomenout relativni uspéch krajského, a to konkrétné jiz
zmifovaného uskupeni K21 ZLINSKY KRAJ 21. STOLETI. Hnuti, jehoZ zdkladem byla KDU-
CSL, ziskalo 18,2 % hlast, pfi¢emz parametry jeho tispéchu byly podobné jako v piipadé
formaci zminovanych vyse u dalSich kraji. I v tomto ptripadé sehrala svou roli kombinace
silného regionalniho zakotveni a silné osobnosti v ¢ele. Zejména persondlni faktor je zde
diileZity, nebot lidrem hnuti byl dlouholety krajsky a komunalni politik KDU-CSL Jii
Cunek (ve volebnim obdobi 2016-2020 hejtman Zlinského kraje, od roku 2022 starosta
Vsetina). Zajimavé je v této souvislosti postaveni Jittho Cunka v jeho matei'ské KDU-CSL.
Jeho nazory ne vzdy koresponduji se soucasnou linii této strany na celostatni tirovni a
jeho pozice je tak v urcité mire podobna postaveni Martina Kuby v ODS.?

7. Zaveér

Pribéh a vysledky voleb z vétsi casti potvrdily, Ze tyto krajské volby mély ve zna¢né miie
ovérovaci charakter a Ze jednou z relevantnich dimenzi pfi rozhodovani volic¢i bylo
vyjadreni ndzoru na vladni (a obecné celostatni) politiku. Platilo to zejména pro volice
opozicnich stran, u kterych byla motivace volby primarné o nespokojenosti s politikou
vladni koalice. Tomu odpovida i vybér kandidujicich stranicko-politickych seskupeni, kde
ve vSech krajich vystupovalo samostatné hnuti ANO a vedle toho byla uskupeni kolem SPD
a Stacilo! zaloZena na spojenectvi mensich subjektd, ktera ale vzesla primarné nikoliv z
krajskych podminek, ale na zakladé ideové a zajmové blizkosti politickych subjekti v
ramci kooperacné-konkurencnich interakci na celostatni Urovni. Volebni podpora
opozicnich subjekt v téchto krajskych volbach byla v zasadé srovnatelna s podporou

8 Jinou skute¢nosti je, Ze po volbach se ODS nestala soucasti nové krajské koalice, a tedy Martin Cervi¢ek (na
rozdil od Martina Kuby v Jiho¢eském nebo Martina Netolického v Pardubickém kraji) neobhajil znovu funkci
hejtmana Kralovéhradeckého kraje. V této funkci ho vystiidal Petr Koleta z ANO.

9 Pro politiku Jittho Cunka jsou charakteristické striktné konzervativni postoje (napf. v otazkach rodinné
politiky), jista rezervovanost k projektu SPOLU a nékterym krokiim soucasné Fialovy vlady.
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téchto subjektli na celostatni irovni (dominance ANO, podpora SPD a Stacilo! v pasmu 5-
10 %). Ztetelna zde byla primarné stranicka volba a mensi role osobnosti.

Jina situace byla v tomto sméru u vladnich stran. Tyto mély nizkou podporu v
krajich, ve kterych kandidovaly bez vyznamnéjsi pridané hodnoty (pf. samostatna
kandidatura ODS bez vyraznych osobnosti). Na druhé strané byla v téchto volbach silné
charakteristickd nadmérna volebni podpora vladnich stran tam, kde tyto vystupovaly (at
jiZ samostatné nebo v podobé nékteré z koalic) v mnoha aspektech odliSné od celostatni
urovné. Jako relevantni faktory zde zaptisobily vyrazna a specificka volebni kampan a
vétsi akcenty na krajska témata a s tim souvisejici silné regionalni zakotveni. TéZ zde svou
roli sehraly silné osobnosti v Cele kandidatky. Vyrazné v tomto sméru vynikala zejména
ODS v Cele s Martinem Kubou v JihoCeském kraji, ale do zna¢né miry téz koalice SPOLU v
cele s Janem Grolichem v Jihomoravském kraji. Silné v téchto volbach uspélo spojeni
vladnich stran s regionalnimi (¢asto jizZ dlouhodobé etablovanymi) uskupenimi. Priklady
v tomto sméru jsou volebni uspéchy Starostl pro Liberecky kraj (spjatych se STAN),
uskupeni SILNI LIDRI pro kraj (v Kralovéhradeckém kraji, s ODS coby zikladnim
segmentem) nebo K21 ZLINSKY KRAJ 21. STOLETI (kde byla zakladem KDU-CSL).
Podobny priklad je z Pardubického kraje (uskupeni 3PK-Pro prosperujici Pardubicky
kraj), kde jediny rozdil oproti pfedchozim tfem piikladlim je pouze v tom, Ze zakladem
regionalniho uskupeni zde byla nevladni a mimoparlamentni SOCDEM.

Pokud shrneme danou problematiku, tak na prvni vymezenou otazku miZeme
zodpovédét kladné v tom smyslu, Ze zejména vyrazné vitézstvi ANO potvrdilo tezi o tom,
Ze tyto krajské volby byly jistym referendem o vladé a Ze v nich voliCi projevili znacnou
miru nespokojenosti s jeji politikou. V tomto sméru byly krajské volby v nadmérné mire
o celostatni politice. Soucasné ale plati (o tom byla druhad zakladni otazka), Ze se v
nékterych krajich vytvorily specifické krajské stranické subsystémy, v ramci kterych se z
vice i vzajemné souvisejicich pric¢in ispésné etablovala silna regionalni uskupent, z velké
¢asti na bazi nebo ve spojeni s nékterou ze stavajicich vladnich stran. Nebo v urcitych
krajich, v nékterych velmi vyrazné, uspélo nékteré z vladnich uskupeni, faktory tohoto
uspéchu vsak byly nezavislé na vladni politice, v nékterych aspektech mozna i v jisté mire
protikladné. V tomto sméru mliZzeme vnimat volebni uspéchy ODS v Jiho¢eském, SLK v
Libereckém nebo SPOLU v Jihomoravském Kkraji.

Zatimco v ptipadé opozi¢nich stran (hlavné ANO) se faktory volebniho tspéchu
odvijely primarné od celostatni politiky, v pripadé vladnich stran to byly faktory
vychazejici spiSe ze specificky krajskych podminek. Toto bylo v téchto volbach velmi
zifetelné a zvyraznéni téchto dvou dimenzi bylo do zna¢né miry jednou ze zasadnich
charakteristik téchto voleb.

Prirozené jsou politické poméry v kazdém z nami sledovanych krajt specifické, a
tedy se redlie v jednotlivych krajich vzajemné lisi jak od jinych kraji, tak od celostatni
politiky. Nejvice v tomto sméru vynika JihoCesky kraj, ve kterém jsou volebni vysledky
vyjimeclné ve vice smérech - nejvyssi dosaZeny volebni vysledek vitézné strany, ktera
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navic nebyla stranou, ktera zvitézila v drtivé vétsiné ostatnich kraji, navic velmi vyrazné
(tj. ANO), vitézna strana nebyla koalici ani jinym S$irSim uskupenim, ale unitarnim
subjektem, byla to strana na celostatni urovni vladni, nikoliv opozic¢ni. Teze o specifickych
politickych pomérech ve vybranych krajich se vSak nevylucuje s tim, Ze faktory volebniho
uspéchu ve vybranych ,politicky specifickych” krajich byly v mnoha smérech podobné
(kombinace silného regionalniho zakotveni a vyrazné osobnosti v ¢ele kandidatky) (z
vEtsi ¢asti o tom jiz vyse).

Z teoretickych koncepti vztahujicich se k volbam druhého fadu se ve zna¢né mire
potvrdila platnost (at jiz v plné mife nebo ¢astecné) minimalné nékterych tezi. V prvnim
pripadé je to teze o tom, Ze v tomto typu voleb vladni strany ztraceji podporu Toto bylo
charakteristické pro prevaznou c¢ast kraji, ve kterych vyrazné uspéla opozice (vyrazné
vitézstvi ANO). Volebni vysledky vladnich stran se vice odvijely od prislusnych krajskych
faktort, nez od celostatni politiky. Potvrdila se teze o tom, Ze v tomto typu voleb ziskavaji
vétsi podporu mensi politické subjekty. Ty mély vétSinou podobu regionalné zakotvenych
formaci, pricemz jejich zakladem mohly byt i strany velmi slabé v celostatni politice (pft. v
Pardubickém kraji). Nepochybna byla v téchto volbach nadmérna role osobnosti (zejména
v Jihoceském nebo Jihomoravském Kkraji).
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